UCHWALA NR 11/8/24
RADY GMINY SOMIANKA

z dnia 28 maja 2024 r.

W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Wéjta Gminy

Dzialajac na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.
z 2024 r. poz. 609), w zwigzku z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeksu postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572) RADA GMINY SOMIANKA u c h w al a, co nastepuje:

§ 1. Uznaje za bezzasadng skarge na dzialalno$¢ Wojta Gminy Somianka z dnia 6 maja 2024 r. (data
wpltywu — 6 maja 2024 r.) dotyczaca niedopetienia obowigzkéw stuzbowych i przekroczenia uprawnien
w sprawie ewidencji gruntéw ibudynkow oraz wynikajacych ztejze ewidencji naktadanych podatkow od
nieruchomosci oraz dystrybucji w/w podatkéw, zprzyczyn faktycznych iprawnych wskazanych
w uzasadnieniu uchwaty, ktore stanowi jej integralng czesc.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy do poinformowania Skarzacego o sposobie
zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Gminy

Robert Rakowski
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UZASADNIENIE

W dniu 6 maja 2024 r. do Rady Gminy Somianka wplyne¢ta skarga na Wojta
Gminy Somianka, dotyczacg niedopetnienia obowigzkéw stuzbowych i przekroczenia
uprawnien w sprawie ewidencji gruntéw 1 budynkéw oraz wynikajacych z tejze
ewidencji naktadanych podatkéw od nieruchomosci oraz dystrybucji w/w podatkow.

W skardze Skarzacy zarzuca Wojtowi Gminy Somianka niewtasciwe naliczenie
podatku od nieruchomosci od budynku znajdujacego si¢ na jego dzialce. Podnosi
réwniez kwestie remontu i utrzymania droég na terenie Popowo-Parcele oraz kwesti¢
braku komunikacji publicznej tj. braku dojazdu autobusowego do tejze miejscowosci.
Skarga w czgsci dotyczacej danych ewidencji gruntow i budynkéw znajduje si¢ we
wilasciwos$ci Starosty Powiatu Wyszkowskiego.

Tre$¢ pisma w czesci, o ktorym mowa na wstepie przesadza o uznaniu jej za skarge na
dziatalnos¢ Wojta Gminy Somianka w rozumieniu przepisu art. 227 KPA. Cyt:
»Przedmiotem skargi moze by¢ w szczegélnosci zaniedbanie lub nienalezyte
wykonywanie zadah przez wlasciwe organy albo przez ich pracownikéw, naruszenie
praworzadno$ci lub interesow skarzacych, a takze przewlekte lub biurokratyczne
zatatwianie spraw.”

Powyzszy przepis okre§la zakres przedmiotowy skargi. Wymienia on poszczego6lne
kategorie okolicznosci, w stosunku, do ktérych w tego rodzaju wystapieniu moga by¢
formutowane zarzuty. Katalog ten ma charakter otwarty, a zatem mozliwe jest
podnoszenie w skardze uchybien czy nieprawidtowos$ci innego rodzaju niz te, ktore
zostaly wprost wskazane w tym przepisie. Granice w tym zakresie stanowi jedynie
wynikajacy ze wspdlnych cech zjawisk wymienionych w art. 227 KPA charakter
przedmiotu skargi, ktéry obejmuje negatywnie oceniane przez skarzacego przejawy
dziatalno$ci organdw wiladz publicznych (w przedmiotowej sprawie Wojta Gminy
Somianka). W konsekwencji przedmiotem skargi nie moga by¢ jakiekolwiek
wykraczajace poza ogdlne zadanie poprawy krytykowanego stanu rzeczy propozycje
dokonania okreslonych zmian w tej sferze. Tego rodzaju tresci nakazuja bowiem
kwalifikowac zawierajace je wystapienie jako wniosek lub petycje.

Charakter okoliczno$ci wymienionych w analizowanym katalogu pozwala takze przyjac,
ze przedmiotem skargi mogg by¢ zaréwno kwestie o charakterze indywidualnym, jak 1
ogolnym (w przedmiotowej sprawie mamy zdecydowanie do czynienia ze skarga o
charakterze indywidualnym).

Nalezy jednak w tym miejscu zaznaczyC, ze przedmiotem skargi nie moga byc¢
jakiekolwiek sprawy, ktére mogltyby by¢ zalatwiane w innym postgpowaniu
regulowanym prawem, a zatem w szczeg6lnosci, gdy sktadajacemu takie wystapienie
przystuguje w danym zakresie uprawnienie do sktadania innych srodkéw, np. odwotania
w postepowaniu administracyjnym, skargi do sadu administracyjnego, powddztwa do
sagdu powszechnego (WSA w Warszawie z 9.7.2012 r., VII SA/WA 1427/12). W
istotnym stopniu zaweza to krag zarzutow, ktore mogg by¢ podnoszone w skardze. Ma
to rowniez ten skutek, ze organ wiasciwy do jej zalatwienia obowigzany jest
kazdorazowo badaé, czy przedmiot skargi — w tym w powigzaniu z sytuacjg prawng
wnoszacego taki srodek — nie moze by¢ przedmiotem innego postepowania, a zatem w
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szczegolnosci, czy nie ma waloru sprawy cywilnej, administracyjnej lub
sagdowoadministracyjnej. W $wietle dotychczasowych rozwazan mozna wigc wskazad
trzy przedmiotowe warunki dopuszczalno$ci skargi. Po pierwsze, skarga musi miec
negatywny charakter, a zatem obejmowac wskazanie nieprawidtowos$ci odnoszacych si¢
do okre§lonego wycinka dzialalnosci organéow wiladz publicznych. Po drugie,
okolicznosci, wzgledem ktdrych sformutowano w skardze zarzuty, musza si¢ miesci¢ w
zakresie zadan i kompetencji organu, na ktdrego dziatalno$¢ skarga zostala wniesiona.
Po trzecie, okoliczno$ci podniesione w skardze nie sg przedmiotem innego postepowania
regulowanego prawem, w tym w szczegdlnosci ogoélnego postepowania
administracyjnego i postepowan sagdowych.

Przepis art. 229 pkt 3 KPA stanowi, ze jezeli przepisy szczego6lne nie okreslajg innych
organow wilasciwych do rozpatrywania skarg, organem wlasciwym do rozpatrzenia
skargi dotyczacej zadan lub dzialalnosci wojta (burmistrza lub prezydenta miasta) i
kierownikow gminnych jednostek organizacyjnych jest rada gminy, chyba, ze skarga
dotyczy spraw zleconych z zakresu administracji rzagdowej, wowczas organem tym jest
wojewoda.

W toku rozpatrywania przedmiotowej skargi Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji
dzialajagca w imieniu Rady Gminy, przeprowadzita postepowanie wyjasniajace w dniu
23 maja 2024 r. Na posiedzeniu komisja zapoznala si¢ z dokumentacja oraz wystuchata
wyjasnien Wojta Gminy. Po wnikliwej analizie oraz wystuchaniu wyjasnien uznala, iz
zarzuty podnoszone w skardze nie zasluguja na uznanie.

Komisja ustalita, ze informacja nr 1 z dnia 20 grudnia 2018 r. Starosta Powiatu
Wyszkowskiego informowat, o przeprowadzeniu operatu opisowo-kartograficznego w
ramach projektu ,,Cyfryzacja danych Panstwowego Zasobu Geodezyjnego 1
Kartograficznego oraz utworzenie metadanych 1 ustug dla zbioréw 1 ustug danych
przestrzennych” obejmujacego modernizacja ewidencje gruntéw i budynkéw jednostek
ewidencyjnych m.in. Somianki. Powyzsza informacja informowat rowniez, ze powyzsze
dane zostaty wytozone do wgladu w siedzibie Starostwa Powiatowego w Wyszkowie w
dniach 10-28 wrzesnia 2018 r. Kazdy, czyjego interesu prawnego dotyczyly dane
zawarte w ewidencji gruntow 1 budynkow ujawnione W operacie OpiSOWO-
kartograficznym mial mozliwos¢ w terminie 30 dni od dnia ogloszenia informacji w
Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Mazowieckiego zgltasza¢ zarzuty do tych danych.

Szczegdlowe informacje w zakresie postgpowania podatkowego stanowig
tajemnice podatkowa. Niniejszym nalezy zauwazyc¢, ze wszelkie watpliwosci podatkowe
mozna kwestionowa¢ sktadajagc odwotanie, a nastepnie skarge do WSA w trakcie
postgpowania podatkowego.

W marcu biezacego roku na wizycie w urzedzie podatnik zapytal o powody
zmiany opodatkowania jego nieruchomosci, uzyskal wyjasnienie od kiedy nastgpita
zmiana w opodatkowaniu jego nieruchomosci i na jakiej podstawie. Nastepnie pismem
z dnia 13.03.2024 r. Podatnik zwrocit si¢ do Wojta Gminy Somianka o podanie podstawy
prawnej na mocy ktorej podjeto decyzje o zmianie dokonanej w ewidencji gruntow i
budynkoéw, ktdra przyczynita si¢ do zmiany opodatkowania jego nieruchomosci. Pismem
z dnia 19.03.2024 r. udzielono odpowiedzi i wyjasnienia ze wskazaniem zadanej
podstawy prawnej.

Ewidencje gruntéw 1 budynkéw dla gminy Somianka prowadzi Starosta Powiatu
Wyszkowskiego 1 w oparciu o te dane zostatl ustalony podatek od nieruchomosci
potozonej w obrgbie Popowo-Parcele gm. Somianka nalezacej do skarzacego.
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Zgodnie z art. 21 ust. 1 z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne
(Dz. U. z 2023 r., poz. 1752 z p6zn. zm.) podstawe wymiaru podatkow i §wiadczen
stanowig dane zawarte w ewidencji gruntéw 1 budynkéw wilasciwego dla danej gminy
Starostwa Powiatowego. O tym co stanowi przedmiot konkretnego podatku, w tym
rowniez zakres zwolnien przedmiotowych i podmiotowych, a takze kto jest zobowigzany
do jego uiszczenia, w obowigzujagcym porzadku prawnym okreslajg przepisy rangi
ustawowej. Zakres przedmiotowy i podmiotowy obcigzania podatkiem okresla
konkretna ustawa podatkowa, tj. ustawa z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i1 optatach
lokalnych (Dz. U. z 2023 r. poz. 70, z p6zn. zm.).

Ewidencja gruntow i budynkow jest urzedowym zroédtem informacji faktycznych
wykorzystywanych w postgpowaniach administracyjnych, w tym i w postepowaniu
podatkowym. Dane ewidencyjne wskazujace potozenie, granice i powierzchni¢ gruntow
oraz rodzaj uzytkow gruntowych 1 klasy gleboznawcze naleza do danych bezwzglednie
wigzacych organ podatkowy. Ewidencja gruntow jest publicznym rejestrem
obejmujacym dane o gruntach wynikajace z odpowiedniej dokumentacji urzedowej i
powinna by¢ ona utrzymywana w statej aktualnos$ci, nie tylko co do stanu faktycznego,
ale i prawnego. Zmian w stanie prawnym zapisanym w ewidencji gruntow dokonuje si¢
na podstawie prawomocnych orzeczen sgdowych, aktow notarialnych, ostatecznych
decyzji administracyjnych, a takze innych aktow normatywnych. Z kolei, ustalenia
organOw oparte o tres¢ ewidencji gruntow 1 budynkow maja walor dokumentu
urzedowego, o ktorym mowa w art. 194 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. (Dz. U.z 2023
r. poz. 2383, z p6zn. zm.) — Ordynacja podatkowa, a wigc stanowig dowod tego, co
zostatlo w nich urzedowo stwierdzone. Dane zawarte w ewidencji gruntéw i budynkow
sa wigzace dla organu podatkowego. Poglad ten znajduje oparcie w bogatym
orzecznictwie sadow administracyjnych (m.in. wyrok WSA w Gorzowie Wielkopolskim
z dnia 17 marca 2016 r. sygn. akt I SA/Go 45/16). Jezeli podatnicy chcg dany budynek
opodatkowa¢ wedtlug stawki jak za budynki mieszkalne, musza przede wszystkim
dokona¢ stosownych zmian w ewidencji gruntow 1 budynkow, a te musza by¢ zgodne z
prawem budowlanym oraz przeznaczeniem nieruchomosci wynikajacym z ustawy o
planowaniu przestrzennym.

Dane zawarte w ewidencji podlegaja aktualizacji wytacznie z urzedu lub na
wniosek wilasciciela, co oznacza, ze z wnioskiem o zmiang danych w ewidencji gruntow
w zadnym wypadku nie moze wystepowac organ podatkowy — w tym przypadku wo;t.
Organ podatkowy nie jest uprawniony rowniez do dokonywania zmian w ewidencji
gruntéw. Dane zawarte w tej ewidencji zgodnie z art. 194 § 1 Ordynacji podatkowej sa
dokumentem urzedowym i stanowig dowod tego, co zostato w nich stwierdzone. Jezeli
natomiast podatnik kwestionuje dokument urz¢gdowy, to powinien wystgpi¢ do
wlasciwego organu — do Starosty Powiatu Wyszkowskiego — o dokonanie zmian w
ewidencji. Wyrok WSA w Poznaniu z dnia 14 pazdziernika 2020 r. (I SA/Po 381/20)
jasno mowi, Zze w obecnie obowigzujacym stanie prawnym konieczne jest sigganie do
rozwigzan przyjetych w prawie budowlanym, natomiast organy podatkowe nie s3
uprawnione do samodzielnego okreslania kategorii budynkoéw. Tak wskazal rowniez
NSA z wyroku z 13 stycznia 2015 r. sygn. akt I FSK 3108/12, ktory méwi, iz "art. 21
ust. 1 u.p.g.k. nalezy interpretowaé¢ W ten sposob, ze przy ustalaniu zobowigzania
podatkowego w podatku od nieruchomosci, w podatku rolnym i podatku lesnym, winny
zosta¢ uwzglednione zarowno elementy przedmiotowe, jak i podmiotowe zawarte w
ewidencji  gruntéow 1 budynkow. Informacje dotyczgce funkcji  (uzytkowego
przeznaczenia) zarowno gruntu, jak i budynku (lokalu) majg dla organu podatkowego
charakter wigzgcy 1 nie mogq byé¢ przezen samodzielnie korygowane w ramach
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postepowania podatkowego, bez zmiany tych wpisow w ewidencji gruntow™. Przedmioty
opodatkowania nie moga by¢ zatem samodzielnie klasyfikowane przez organy
podatkowe ze wzgledu na ich rzeczywistg funkcje lub faktyczne wykorzystanie. Jak
wynika z opinii NSA, nie mozna zgodzi¢ si¢ z teza, ze dane z ewidencji gruntow i
budynkow moga by¢ dla potrzeb wymiaru podatku od nieruchomosci korygowane w
odrebnym postepowaniu przez organ podatkowy, za pomoca kazdego dopuszczonego
prawem dowodu (por. wyrok Naczelnego Sagdu Administracyjnego z dnia 5 czerwca
2014 r. sygn. akt II FSK 1581/12). Dopiero zmiana zapisow w ewidencji gruntéw i
budynkow (dokonana przez uprawniony do tego organ) bedzie mogta stanowi¢ podstawe
do odmiennego zaklasyfikowania budynku na gruncie przepisow dotyczacych podatku
od nieruchomosci. Podobny poglad wyrazono w wyroku Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 7 lutego 2012 r. sygn. akt II FSK 1471/10, w ktérym Sad
stwierdzil, ze jakkolwiek w mys$l art. 194 § 3 Ordynacji podatkowej, mozna
przeprowadzi¢ przeciwdowod przeciwko dokumentom wymienionym art. 194 § 112, to
jednak "skorzystanie z tej mozliwosci wymagatoby [...] zaktualizowania albo
sprostowania odpowiedniego wpisu, tak aby zachowaé niezbedne dla celow
operatywnego stosowania prawa minimum ladu w dokumentacji urzgdowej." W
przypadku, gdy klasyfikacja nie wynika z ewidencji, réznicowanie budynkéw
mieszkalnych od budynkéw letniskowych winno opiera¢ si¢ na ich dokumentacji
architektoniczno-budowlanej — w tym decyzjach o warunkach zabudowy i
zagospodarowania terenu, projektach budowlanych, decyzjach o pozwoleniu na budowe,
czy tez decyzjach o dopuszczeniu budynku do uzytkowania (por. wyroki NSA z: 9
wrzesnia 2004 r., IT FSK 412/04; 3 lipca 2019 r., 1l FSK 2525/17; 13 lutego 2020 r., |1
FSK 717/18). Obecnie za kryterium réznicujace powinny by¢ uwazane zatem dane o
charakterze obiektywnym, ewidencyjne lub pozaewidencyjne, a nie mozliwos¢ i stopien
zaspokajania potrzeb mieszkaniowych. Z powyzszym pogladem rowniez zgodzil si¢
NSA w wyroku z dnia 29.05.2020 r. sygn. akt II FSK 2876/119, ktéry podkreslit, ze
organy podatkowe nie powinny, niezaleznie od zapisOw ewidencji gruntow i budynkow,
opiera¢ si¢ na ustalonej przez siebie funkcji budynku letniskowego.

W praktyce moze zdarzy¢ si¢ rOwniez sytuacja, w ktorej budynek nie zostat ujety
w ewidencji gruntow i budynkow. Rozwigzanie takiej sytuacji zostalo zaprezentowane
w wyroku Naczelnego Sagdu Administracyjnego z dnia 13 lutego 2020 r. sygn. akt Il FSK
717/18, w ktorym NSA podnidst, ze w przypadku kiedy klasyfikacja budynku nie wynika
z ewidencji, réznicowanie budynkow mieszkalnych od budynkéw letniskowych winno
opiera¢ si¢ na ich dokumentacji architektoniczno-budowlanej - w tym decyzjach o
warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu, projektach budowlanych, decyzjach o
pozwoleniu na budowe, czy tez decyzjach o dopuszczeniu budynku do uzytkowania.
Nalezy wskaza¢ wigc, ze za kryterium réznicujace powinny by¢ uwazane dane o
charakterze obiektywnym, ewidencyjne lub pozaewidencyjne, a nie mozliwos¢ i stopien
zaspokajania potrzeb mieszkaniowych. Poglad ten znajduje réwniez odzwierciedlenie w
Wyroku WSA w Warszawie z dnia 23.02.2021 r. sygn. Akt 111 SA/Wa 1984/20.

Wedhug sadow administracyjnych organy podatkowe nie sg zobowigzane do
przeprowadzania postepowania dowodowego zmierzajacego do ustalenia i wykazania
okoliczno$ci zwigzanych z faktycznym sposobem uzytkowania budynku, nawet w
sytuacji, gdy dana nieruchomos¢ petni faktycznie odmienng funkcje, anizeli wynika to z
danych ujawnionych w ewidencji. W stanowisku tym wyraznie akcentuje si¢ wiazacy
charakter danych zawartych w ewidencji gruntow i budynkow. Podkreslono bowiem, ze
o sposobie kwalifikacji gruntu i budynku dla celow podatkowych w podatku od
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nieruchomosci, nie tyle decyduje sposob rzeczywistego wykorzystania nieruchomosci, a
jej funkcje (przeznaczenie) ujawnione w ewidencji gruntow i budynkéw. W
konsekwencji organ podatkowy nie moze samodzielnie kwalifikowa¢ funkcji
nieruchomosci, lecz powinien odwotac si¢ do odpowiednich zapisow ewidencji gruntow
1 budynkow (por. wyroki NSA: z dnia 22 czerwca 2020 r., sygn. akt IT FSK 2875/19; z
dnia 18 listopada 2020 r., sygn. akt Il FSK 1245/20; z dnia 10 lipca 2019 r., sygn. akt 1l
FSK 2519/17; z dnia 23 listopada 2018 r., sygn. akt Il FSK 3391/16, z dnia 13 wrze$nia
2018 r., sygn. akt Il FSK 552/18; z dnia 12 czerwca 2018 r., sygn. akt Il FSK 1515/16; z
dnia 20 marca 2018 r., sygn. akt Il FSK 860/16; z dnia 24 stycznia 2018 r., sygn. akt 1l
FSK 3097/17; z dnia 13 stycznia 2015 r., sygn. akt 1l FSK 2511/10). Zaznaczono przy
tym, ze odstgpstwo od zasady bezwzglednego zwigzania wpisami zawartymi w
ewidencji gruntéw i budynkéw moze mie¢ miejsce tylko w sytuacji, gdy informacje
zawarte w tej ewidencji pozostajg w sprzecznosci z danymi zamieszczonymi w innych
rejestrach publicznych, ktérych pierwszenstwo (przed danymi ewidencyjnymi) wynika
z regulujacych ich prowadzenie bezwzglednie obowigzujacych przepisow, lub tez w
przypadku, gdy postuzenie si¢ wytacznie danymi ewidencyjnymi musiatoby si¢ wigzaé
z pomini¢ciem przepiséw zawartych w ustawie podatkowej, majacych wplyw na wymiar
podatku. W przypadku danych bezwzglednie wigzacych organy podatkowe, jezeli
ewidencja nie zostanie zmieniona w przewidzianym prawie trybie administracyjnym, to
dane te nie moga by¢ przez organ w toku postepowania podatkowego samodzielnie
korygowane. Organy podatkowe nie moga zatem samodzielnie zmienia¢ tych danych,
tym bardziej, ze dane zawarte w ewidencji gruntow maja walor dokumentu urzedowego.
Podatnik kwestionujagc prawidtowos$¢ tych danych powinien wszczaé procedure ich
zmiany w organie prowadzacym ewidencj¢ (por. wyrok NSA z dnia 13 stycznia 2015 r.,
sygn. akt Il FSK 3108/12, wyrok WSA w Warszawie z dnia 14 stycznia 2015 r., sygn.
akt III SA/Wa 2391/14). Innymi stlowy, w $wietle art. 21 ast. 1 ustawy prawo geodezyjne
1 kartograficzne podstawa wymiaru podatkdw nie jest stan faktyczny, lecz stan
ujawniony (zapisany) w ewidencji gruntow 1 budynkow oraz, ze w tym kontek$cie mozna
mowi¢ o formalnym zwigzaniu ewidencja, ktora dla wymiaru podatku ma znaczenie
rozstrzygajace (por. wyrok NSA z dnia 21 grudnia 2012 r., sygn. akt 11 FSK 986/11). W
konsekwencji sklasyfikowanie w ewidencji gruntéw i1 budynkéw gtéwnej funkcji
budynku jako ,,dom letniskowy” obliguje wrgcz organ podatkowy do opodatkowania
takiego budynku stawka przewidziang dla budynkow rekreacji
indywidualnej/letniskowej, bez koniecznosci badania faktycznego wykorzystywania
tego budynku na cele mieszkaniowe przez podatnika.

Starosta dokonujac modernizacji danych przedmiotowych opieral si¢ o przepisy
obowigzujacego prawa. Dane wprowadzone przez ewidencje gruntow i budynkow
prowadzong przez Starost¢ Powiatu Wyszkowskiego sa wigzace dla organu
podatkowego. W zwigzku z czym zarzut podatnika, Ze starosta 1 organ podatkowy
dzialaja tamigc prawo i1 zasady praworzadnosci jest bezpodstawne. Oran podatkowy
pragnie nadmieni¢, iz opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci podlegajg grunty (za
wyjatkiem uzytkow rolnych lub laséw, chyba zZe zajete sa one na prowadzenie
dzialalnosci gospodarczej), budynki lub ich czgsci. Podstawe opodatkowania stanowi
za$: dla gruntow — powierzchnia: dla budynkoéw lub ich czgéci — powierzchnia uzytkowa
(art. 2 ust. 1 oraz art. 4 ust. 1 u.p.o.l.). Okreslenie wysokos$ci stawek podatku od
nieruchomos$ci ustawodawca scedowal natomiast na rzecz rady gminy, zakreslajac
jednoczesnie ich maksymalne wartosci, ktérych podejmujac uchwatg wtasciwa rada nie
moze przekroczy¢. Jednocze$nie obowigzujace regulacje daja wlasciwej radzie
mozliwos¢ roéznicowania wysokos¢ stawek podatku dla poszczegdlnych rodzajow
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przedmiotow opodatkowania (art. 5 ust. 1 1 ust. 2 u.p.o.l.). W zwigzku z powyzszym
aktem prawa miejscowego Rada Gminy Somianka podejmujac uchwale w sprawie
okreslenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosci skorzystala z mozliwosci
réznicowania wysoko$ci stawek dla poszczegdlnych rodzajow przedmiotow
opodatkowania. Wigc dziatajac w oparciu o przepisy i majac rowniez na uwadze dobro
podatnika, uchwalita stawki, ktore nie sg stawkami maksymalnymi a znacznie nizszymi,
co jest korzystne dla podatnika.

Tak wigc organ ustalajacy wysoko$¢ podatku np. w postaci podatku od
nieruchomosci nie jest uprawniony do przyjecia innej podstawy wymiaru podatku niz
dane wskazane w ewidencji gruntow majace dla organu charakter bezwzglednie wigzacy,

a wigc odnoszace si¢ zarowno co do wielkosci gruntéw danego podatnika, jak i sposobu
ich klasyfikacji.

W kwestii dotyczacej budynku nalezacego do znajomych skarzacego informuje,
ze przedmiotowe dane objgte sg tajemnicg podatkows.

Odnoszac si¢ do zarzutu dotyczacego utrzymania drog, szczeg6lnie ul. Lesnej w
miejscowosci Popowo-Parcele informuje, ze drogi na terenie miejscowosci Popowo-
Parcele s3 drogami wewnetrznymi w wiekszo$ci stanowigcymi wlasno$¢ gminy
Somianka. Z uwagi na fakt, ze wigkszo§¢ z nich ma nieregularng szeroko$¢ pasa
drogowego planowanie inwestycji polegajacej na utwardzeniu betonem asfaltowym jest
utrudnione. W roku 2023 w miejscowosci Popowo-Parcele zostaty przebudowane
poprzez wykonanie nawierzchni z betonu asfaltowego: odcinek ul. Akacjowki (ok. 950
mb) oraz odcinek ul. Sosnowej (ok. 860 mb). Dodatkowo w 2021 roku zostata wykonana
z ptyt betonowych ul. Polna w Popowie-Parcele (ok. 100 mb).

Utrzymanie drog wewnetrznych bedacych wlasnoscia Gminy Somianka gltownie
odbywa si¢ poprzez zwirowanie, profilowanie i uzupetnianie tychze drég w ramach co
rocznie podpisywane] umowy z Wykonawca wytonionym w ramach przetargu
nieograniczonego. W ramach ww. umowy Wykonawca ma obowigzek wyrdwnywania
drog réwniarka samojezdng oraz uzupetniania jednym z wymienionych materiatow: tj.
pospoltka (zwirem), kruszywem naturalnym tamanych o frakcji 0-31,5 mm, przekruchem
betonowym o frakcji 0-32 mm oraz kruszywem ceglano-betonowym o frakcji 0-63 mm.
Kazdorazowo, po uprzednim zgloszeniu konieczno$ci uzupelnienia badZ wyréwnania
drogi, ustalane jest rodzaj materiatu oraz orientacyjna ilo$¢, ktora nalezy wbudowa¢ w
droge. W zwiazku z tym, ze droga w roku biezacym podczas objazdu posiadata nieliczne
zanizenia 1 ubytki zastosowany material, tj. pospdika byt wystarczajacym do
wyprofilowania drogi. Prace prowadzone byly na poczatku marca i do dnia dzisiejszego
sa w dobrym stanie co zaprzecza twierdzenie Skarzacego ze po tygodniu wracajg do
stanu sprzed naprawy.

Natomiast odnoszac si¢ do opisanej przez Skarzacego prosby o wykonanie twardego i
trwalego wyjazdu z drogi gruntowej (ul. Le$na) na szos¢ Wierzbicka — Wyszkow, ktore
mialyby pozostawac bez reakcji gminy. Na przestrzeni kilku ostatnich lat nie wptyneto
zadne pismo od mieszkancéw z ww. prosba. Kazdorazowe zgloszenia telefoniczne o
poprawg zjazdu byty zgtaszane Wykonawcy prac i realizowane w ramach ww. umowy.
Rowniez obecnie zostaly zlecone prace majace na celu wyréwnanie zjazdu z drogi
krajowej Nr 62. Ewentualne trwate wykonanie zjazdu z drogi krajowej wigzaloby si¢ z
koniecznos$cig opracowania dokumentacji projektowej koniecznej do uzgodnienia z
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zarzadca, tj. Generalng Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad na co Rada Gminy
powinna zabezpieczy¢ odpowiednie $rodki finansowe w budzecie gminy.

Odnoszac si¢ do zarzutu dotyczacego braku komunikacji publicznej informuje,
iz Popowo Koscielne posiada polaczenie autobusowe z Wyszkowem. Autobusy kursuja
w godzinach 9:00 1 11:33 odjazd z miejscowosci Popowo Koscielne (skrzyzowanie) oraz
W godzinach 9:02 i1 11:35 odjazd z Popowo Koscielne (rynek).

W zwigzku z powyzszym podjecie niniejszej uchwaty jest w pelni uzasadnione.
Pouczenie: - zgodnie z art.239 § 1 kodeksu postepowania administracyjnego

W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadna i
jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skargg, a skarzacy ponowit skargg bez
wskazania nowych okolicznos$ci - organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé
swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy - bez
zawiadamiania skarzacego.

Przewodniczacy Rady Gminy

Robert RakowskKi
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